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德基广场一男装柜台被小偷

偷走4条皮带，价值一共高达
两万余元。租赁柜台的厂家提
出，由 4名营业员分摊，但遭
到集体抗议，其中3人意见最
大，“被盗时一人当班，我们
休息，凭啥要我们赔。”最后，
经商场管理层出面协调，厂家

同意按 4条皮带成本价的 5
折赔偿，共赔偿9000元。

广州一家服装企业在德
基广场租赁了 100多平米的
柜台。6月 3日晚，有两名女
营业员当班，晚上6点半，其
中一人下班先走了，柜台只剩

一名营业员景某，大约在晚上
7时45分，她发现少了 4条
皮带，商场安保报了警，警方
赶到现场调查。商场调出监控
录像，但没有找到线索。

小偷一时抓不到，被盗的
4条皮带谁来赔？德基广场营

运二部吴经理昨天向记者介
绍，商场对此事很重视，要求

厂家妥善处理，厂家决定，当
班的景某赔 3000元，在家休
婚假的店长华某赔 2000元，
另外两名营业员各赔 1250
元，厂里负责销售的钟某赔
1500元。这样一共赔 9000
元，正好是4条皮带的成本价

的5折。
对此赔偿方案，营业员不

能接受。当班的景某十分委
屈，“我每月底薪才 800元，
卖 2000元才提成 5元，我每
月总收入才1000多元。现在
一下扣我 3000元，两个月算

是白干了。”另外3人意见更
大，“我们又没当班，东西被
偷怎么扣到我们头上来了。”
如今，4名营业员都已辞职。

昨天，是发工资的日子，

华某发现工资被扣。她已向劳
动部门提出仲裁申请。
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老金今年已经 75岁

了。家住某高档小区的他，
对小区物管提供的服务有
诸多不满，尤其是热水问
题。他说，当初他在这个小
区购房时，开发商曾经承诺
“全天直供热水”，可是现
在根本就没有兑现。
“能洗澡的热水该有四

五十℃吧？但现在我洗澡洗
得浑身直发抖，洗完后还痒。
想烫个脚就更不可能了！”

除了“热水不热”，老金
还觉得小区还存在维修基
金去向不明、停车场乱收费

等问题。于是他开始找物管
讨说法，可每次都得不到满

意的回答。为了能让问题有
个解决，他把自己要说的话
写成了材料，还征集了一些
业主的签名，拿着材料开始

找物管反映情况，可找来找
去，仍然没有一个能说上话
的人来处理这些问题。

老金急了，他觉得找人
必须找领导才行，可是大领

导是谁呢？他开始到处打听，
从一些人的口中，他听说了一
个叫钟维铁（化名）的经理
是“可以管物管的领导”。

于是他把钟维铁的名字
写进了材料当中，由于仍然

得不到回应，他的材料也越
来越偏激，开始对钟维铁从
指责变成了攻击。

他在小区里散发的材料
当中，使用了“骗子”的称
呼。今年5月18日，他把一
张大字报贴进了小区公告

栏，上面写着：业主要求，高
层领导钟维铁退还业主 10
万元公用电费，钱是业主
的，钟维铁不能装在自己口
袋里，必须将诈骗业主的钱
如数退还给业主。不还不
行，世界上没有这个好事。

这个大字报让老金被告
上法院了。
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“钟维铁是被冤枉的，

他根本不是物管的领导。你
找错人了。”昨天，坐在玄武
区法院的原告席上，钟维铁
的代理律师挥着材料说。
“他是一家与小区开发商有
关联公司的经理，但是与物
管公司根本不相干。被告的

行为已经侵害了钟维铁的
名誉权，我们要求被告立即
停止侵权、恢复名誉、消除
影响、书面赔礼道歉并赔偿

损失1元。”
老金坐在被告席上一脸

茫然，他就想不通，自己只
是反映情况，怎么就侵犯名
誉了呢？经过原告方和法官
不厌其烦的解释，他终于弄
明白钟维铁并不是物管的
负责人。他摸着白头发笑
了：“我这么大年纪的人，找

物管的负责人一直找不到，
也没人站出来理我，怎么办
呢？我写大字报，就是想让
人站出来说话，牵个牛鼻子
出来嘛！”
“你牵错了呀！”法官也

笑了。

“我这不是把钟维铁
‘牵’出来了吗？”

“什么‘牵’出来，人家
这不是把你告了嘛。”

老金一脸无奈，再也不
辩解了。

庭审结束了，案件暂时

还没有个说法。不过老金长
了点法律知识，他说：“一天
洗不上热水澡，我一天就不
会罢休，还会继续写材料反
映。但是我不会再写钟维铁
名字，另外还得注意措辞，正
常写材料没事的吧，哈哈。”
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一位市民在超市买了
20双“鳄鱼”皮鞋后，
以皮鞋是假货为由将
商家告上法院，索要三
倍赔偿。

今年 6月 29日，
姚某在南京迈皋桥好

又多超市花 2254元购
买了 20双同一款皮
鞋。这款皮鞋外包装标
着 “意大利�鱼投资

（香港）鞋服有限公司
监制”，上面还有鳄鱼
商标。

昨天，姚某一纸诉
状将超市告上栖霞区法
院，他在诉状上说，这
些皮鞋上的商标是假冒
的，监制也是捏造，还

没有国家规定的商品条
形码，是欺诈的行为。
另外“�”字是用繁体
字标注，也违反相关法
律规定。

姚某认为超市的
行为已经违反了多项
法律的规定，因此他
起诉要求超市返还购

鞋 款 2254元 ， 赔 偿
6762元，以及 50元交
通费。目前法院已受
理此案。

“前天晚上，我在白下区
一家酒店吃饭，免费停在酒店

停车场的车被撞受损，这家酒
店应该赔偿吧？但酒店始终以
免费停车为由，就是不肯赔

钱，这到底有没有法律依
据？”市民陈先生打进快报法

律维权热线，寻求帮助。
陈先生说，他把轿车停在

酒店门前的停车场，吃完饭出
来发现，车子左侧后门严重凹
陷，明显是新撞痕迹。于是，他
和酒店进行协商要求一些补
偿，但酒店就是不予理睬，酒

店认为，停车场本身是免费停
车的，他们没有保管义务，并
且现在也没有证据证明撞车
是在其停车场发生，所以他们
酒店不应赔偿。“这也太没有
道理了吧，要没有停车场，我
还不来吃饭呢！”

南京金恒通律师事务所
主任张保强律师认为，酒店提
供的停车场是经营、服务场所
的延伸，酒店对停放在其停车
场的消费者的车辆负有保管
的责任。未有证据证实顾客车
辆在进入其停车场时，就已经

被碰撞，因此酒店对顾客车辆
损坏的直接损失，应当赔偿。
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